ESTADO LIBRE ASOCIADO DE PUERTO RICO
TRIBUNAL GENERAL DE JUSTICIA

TRIBUNAL DE APELACIONES
PANEL ESPECIAL
EL PUEBLO DE PUERTO APELACION
Rico procedente del Tribunal
APELADA(S) de Primera Instancia,
Sala Superior de
v FAJARDO
' KLAN202200941
WILLIAM L. HIRALDO Caso Num.
M NSCR201501160
EDINA al NSCR201501161
APELANTE(S)
Sobre:

Art. 5.04 Ley 404
Art. 5.15 Ley 404

Panel integrado por su presidenta, la Jueza Cintrén Cintron, la Juez Barresi
Ramos y la Jueza Rivera Pérez.

Barresi Ramos, juez ponente.

SENTENCIA

En San Juan, Puerto Rico, hoy dia 23 de febrero de 2024.

Comparece ante este Tribunal de Apelaciones, el sefior WILLIAM L.
HIRALDO MEDINA (sefior HIRALDO MEDINA) mediante un Recurso Apelacién
Criminal incoado el 28 de noviembre de 2022. En su escrito, nos interpela
para que revisemos la Sentencia Enmendada decretada el 25 de octubre de
2022 por el Tribunal de Primera Instancia (TPI), Sala Superior de Fajardo.!
Ello luego de aceptarse el veredicto unanime del jurado, en el cual se le
encontrd culpable por los delitos del Art. 5.04 y Art. 5.15 de la Ley de Armas
de Puerto Rico, y se le impuso una pena de forma consecutiva para un total

de quince (15) afios de prision.

! Esta determinacidn judicial fue notificada y archivada en autos el 27 de octubre de 2022.
Inicialmente la Sentencia fue emitida el 7 de septiembre de 2022 y posteriormente
enmendada el 25 de octubre de 2022, a los tnicos efectos de eliminar la doble pena impuesta
en virtud del Art. 6.01 de la Ley de Armas. Véase Apéndice de Recurso Apelacién Criminal,
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Exponemos el trasfondo factico y procesal que acompaiia a la presente
controversia.

-1-

El sefior HIRALDO MEDINA fue hallado culpable por los delitos del
Articulo 5.04 y 5.15 de la Ley de Armas de Puerto Rico.? En consecuencia, en
la audiencia celebrada el 7 de septiembre de 2022, el foro de instancia le
sanciond a una pena total de quince (15) afios de reclusion. Ademas, le eximio
del pago de la pena especial para las victimas de delito y orden¢ su traslado
inmediato a una institucion.

Asi las cosas, el 28 de noviembre de 2022, el sefior HIRALDO MEDINA
instd un Recurso Apelacion Criminal ante este foro apelativo solicitando la
revocacion de la Sentencia Enmendada y planteando los siguientes errores:

Erré el Honorable Panel de Jurados con su veredicto de

culpabilidad ante una prueba contradictoria, insuficiente en

derecho y carente de crédito, que no derrotd la presuncion de
inocencia. No se presento prueba alguna para corroborar las
alegaciones de un testigo cooperador. El unico testigo que
conecto al apelante con hechos brindo un testimonio carente

de crédito y contradictorio.

Err6 el Honorable Tribunal de Primera Instancia como

cuestion de derecho al dictar sentencia en este caso cuando el

caso principal un cargo de Asesinato en Primer Grado todavia

estd pendiente de juicio en el TPI. Ello provocara que el

apelante se tenga que defender del mismo caso, en dos foros

distintos simultaneamente, en violacién al debido proceso de

ley.

A esos efectos, el 13 de diciembre de 2022, este foro intermedio
prescribié Resolucién en la cual, entre otras cosas, le requirio al senor
HIRALDO MEDINA obtener la regrabacion de la(s) audiencia(s) celebrada(s) a
los fines de reproducir la transcripcion de la prueba oral (TPO) a ser
presentada estipulada ante este foro. Para ello, se concedio un periodo
perentorio de treinta (30) dias.

Por su parte, el 20 de diciembre de 2022, el sefior HIRALDO MEDINA

presentd una Mocién Cumplimiento de Orden acreditando la notificacién del

2 Ley Nam. 404 de 11 de septiembre de 2000, segin enmendada. 25 LPRA § 455. Actualmente
derogada. Ley Num. 168 de 11 de diciembre de 2019, Ley de Armas de Puerto Rico, segun
enmendada. 25 LPRA § 461.
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recurso a las partes del caso. Posteriormente, el 27 de febrero de 2023, se
determind Resolucion requiriéndole al sefior HIRALDO MEDINA acreditar si
habia solicitado y/u obtenido la regrabacion de la(s) audiencia(s) y para ello,
se concedié un plazo perentorio de siete (7) dias.

El 10 de marzo de 2023, el sefior HIRALDO MEDINA present6 su Mocién
en Cumplimiento de Orden informando que estaba haciendo las gestiones
para adquirir fisicamente la transcripcion de la prueba. Por lo que, solicité un
término de treinta (30) dias. En ese sentido, el 14 de marzo de 2023, se
pronunci6 Resolucion en la cual se accedio a una extension perentoria de
treinta (30) dias para presentar la transcripcion, exposicidon estipulada o
exposicion narrativa de la prueba testifical vertida ante el foro primario.3

El 8 de mayo de 2023, el sefior HIRALDO MEDINA presenté Mocién
Presentando Proyecto Exposicion Narrativa.# Al dia siguiente, el 9 de mayo de
2023, emitimos Resolucién en la cual concedimos un plazo de diez (10) dias
para exponer por escrito las razones por las cuales no debia desestimarse la
causa de accidn por falta de interés, abandono e incumplimiento de las
ordenes de este tribunal intermedio. El 11 de mayo de 2023, se dictaminé
Resolucién en la cual se le requirié al sefior HIRALDO MEDINA cumplir con
nuestra Resolucion de 9 de mayo de 2023.

Al dia siguiente, el 12 de mayo de 2023, el sefior HIRALDO MEDINA
presenté Mocion Cumplimiento Orden y Solicitud de Remedio. El 1 de junio de
2023, se dict6 Resolucién concediendo plazo perentorio de quince (15) dias
para examinar el proyecto de transcripcion de prueba oral a EL PUEBLO DE
PUERTO RICO. El 15 de junio de 2023, EL PUEBLO DE PUERTO RICO presento
Solicitud de Término Adicional. Por ende, el 26 de junio de 2023, se intimo
Resolucioén en la cual se declaré ha lugar la solicitud de prorroga y se concedio
un plazo final de cuarenta y cinco (45) dias para examinar el proyecto de

transcripcion de prueba oral y exponer si estipula, tiene alguna enmienda u

3 La Resolucidn fue notificada y archivada en autos en la misma fecha, 14 de marzo de 2023.
Por lo que, el término conferido vencid el 13 de abril de 2023.
4 Este escrito fue traido a nuestra atencion el g de mayo de 2023.
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objeta la misma. Por consiguiente, el 3 de agosto de 2023, EL PUEBLO DE
PUERTO RICO presenté Mocion en Cumplimiento de Orden para Informar
Enmiendas a la Exposicion Narrativa de la Prueba Oral. El g de agosto de 2023,
se expidié Resolucién confiriéndole un término de diez (10) dias para
examinar las enmiendas o correcciones sugeridas al proyecto de exposicion
de la prueba oral al sefior HIRALDO MEDINA y se apercibié que de no
comparecer se darian por admitidas las enmiendas o correcciones.
Transcurrido el periodo de diez (10) dias, el 18 de septiembre de 2023, se
emitio Resolucién en la cual se acogid la exposicion estipulada de la prueba
oral.

Después, el 25 de septiembre de 2023, el sefior HIRALDO MEDINA
presentd Mocién Desistimiento Recurso de Apelacion. Alegd que el sefior
HIRALDO MEDINA habia realizado una alegacion pre-acordada en su caso
sobre cargo de asesinato en primer grado. Por consiguiente, el 2 de octubre
de 2023, decretd Resolucién requiriendo cumplir con la Regla 83 (A) del
Reglamento del Tribunal de Apelaciones dentro de veinte (20) dias. Mas
tarde, el 26 de octubre de 2023, se dispuso Resolucion concediendo un plazo
final de diez (10) dias para el acatar la Regla 83 (A) del Reglamento del
Tribunal de Apelaciones. A los pocos dias, el 10 de noviembre de 2023, el
sefior HIRALDO MEDINA presenté Mocion Informativa sobre Desistimiento
Recurso. Argumentd que el 18 de septiembre de 2023, el sefior HIRALDO
MEDINA hizo alegacidn de culpabilidad por el delito de asesinato y expresd
para récord que iba desistir del recurso de apelacion por lo beneficioso del
acuerdo y reduccion del cargo de asesinato. El 18 de diciembre de 2023, se
determind Resolucién en la cual se reiter6 la observancia de la Regla 83 (A)
del Reglamento del Tribunal de Apelaciones. Al dia de hoy, el sefior HIRALDO

MEDINA no ha presentado contencion alguna.s

5 Es menester seflalar que el 20 de octubre de 2021, un panel hermano dictaminé Resolucién
mediante la cual denegd la expedicion del auto de certiorari peticionado por el sefior
HIRALDO MEDINA. Ello, por no haberse demostrado que el foro de instancia hubiera
incurrido en error, perjuicio o parcialidad en su dictamen. Tampoco se encontré que hubiese
cometido un abuso de discrecidn, o equivocado en la interpretaciéon o aplicacion de una
norma procesal. Véase, KLCE202101190.
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Al examinar nuestro legajo, nos percatamos que, pese a las tres (3)

oportunidades concedidas, no se ha presentado el petitorio de desistimiento

conforme lo requiere nuestro ordenamiento juridico, pues incumple con las

disposiciones del Reglamento del Tribunal de Apelaciones: estar acompafiado

de declaracion jurada de la persona acusada.® Especificamente, la Regla 83 de
nuestro Reglamento dispone:

Regla 83 — Desistimiento y desestimacién

(A) La parte promovente de un recurso podra presentar en
cualquier momento un aviso de desistimiento.

En casos criminales, la mocion de desistimiento debera
venir acompanada de una declaracion jurada de la persona
acusada, indicando su intencion de desistir.

(B) Una parte podra solicitar en cualquier momento la
desestimacion de un recurso por los motivos siguientes:

(1) que el Tribunal de Apelaciones carece de jurisdiccion;

(2) que el recurso fue presentado fuera del término de
cumplimiento estricto dispuesto por ley sin que exista justa
causa para ello;

(3) que no se ha presentado o proseguido con diligencia o
de buena fe;

(4) que el recurso es frivolo y surge claramente que no se ha
presentado una controversia sustancial o que ha sido interpuesto
para demorar los procedimientos, o

(5) que el recurso se ha convertido en académico.

(C) El Tribunal de Apelaciones, a iniciativa propia, podra
desestimar un recurso de apelacion o denegar un auto
discrecional por cualquiera de los motivos consignados en el
inciso (B) precedente.

(D) Las resoluciones que emita el Tribunal de Apelaciones bajo
esta regla deberan ser fundamentadas.

(E) Cuando se presente un recurso prematuro por estar pendiente
de resolver una mocion de reconsideracion ante el Tribunal de
Primera Instancia, el Tribunal de Apelaciones podra, a peticidon de
parte o motu proprio, tomar medidas mientras se dilucida la
mocion de reconsideracion para facilitar el trdmite apelativo
posterior en aras de la economia procesal y de la reduccion de
costos de las partes.

En definitiva, el reiterado incumplimiento del sefor HIRALDO MEDINA
denota su falta de diligencia para la consecucion de su solicitud de
desistimiento. Por lo que, la falta de diligenciamiento de la declaracién jurada
e incumplimiento de las 6rdenes para el perfeccionamiento del desistimiento

amerita su desestimacion.

6 4 LPRA XXII - B. Las notificaciones
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Por lo fundamentos antes expuesto, y en conformidad con la Regla 83
(B) (3) y (C) del Reglamento del Tribunal de Apelaciones, desestimamos el
Recurso Apelacion Criminal entablado el 28 de noviembre de 2022 por el
sefior HIRALDO MEDINA; y ordenamos el cierre y archivo del presente caso.

Notifiquese al(a la) sefior(a) WILLIAM L. HIRALDO MEDINA quien se
encuentra bajo la custodia del Departamento de Correccion y Rehabilitacion
a: Institucion Bayamon 292 Carretera #50 Unit 700-607073 Industrial
Luchetti Bayamon, PR 00960-7403 o en cualquier institucion en donde se
encuentre.

Registrese y notifiquese a las partes y sus respectivas
representaciones legales, si alguna.

Lo acordo el Tribunal y lo certifica la Secretaria del Tribunal de

Apelaciones.

Leda. Lilia M. Oquendo Solis
Secretaria del Tribunal de Apelaciones




