Estado Libre Asociado de Puerto Rico
TRIBUNAL DE APELACIONES

PANEL V
Luis HIRAM QUINONES Revision
SANTIAGO Administrativa
procedente del
Recurrente Departamento de
KLRA202300051 | Correccion y
V. Rehabilitacion
DEPARTAMENTO DE
CORRECCION Y Sobre:
REHABILITACION Alteracion de
Documentos y otros
Recurrido

Panel integrado por su presidente, e} Juez Hernandez Sanchez, la
Jueza Santiago Calderon y la Jueza Alvarez Esnard

Santiago Calderon, Jueza Ponente
SENTENCIA
En San Juan, Puerto Rico, a 28 de febrero de 2023.

Comparece ante nos el senor Luis Hiram Quinones Santiago
(sennor Quinones Santiago o recurrente), por derecho propio y en
forma pauperis, mediante el recurso de epigrafe presentado el 30 de
enero de 2023.

Por los fundamentos que exponemos a continuacion,
desestimamos el recurso de epigrafe por falta de jurisdiccion.

I.

Segun surge del expediente, el senor Quinones Santiago se
encuentra bajo la custodia del Departamento de Correccion y
Rehabilitacion (DCR) extinguiendo una pena de noventa y nueve (99)
anos con noventa (90) dias de reclusion. La sentencia fue dictada el
6 de octubre de 1994 por los delitos de asesinato en primer grado,
asesinato en segundo grado, apropiacion ilegal agravada, tentativa
de asesinato, conspiracion, danos agravados y violacion a la Ley de
Armas.

En su escrito, el sefior Quinones Santiago aduce que ha

identificado un patron de alteracion de documentos que obran en
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su expediente. En sintesis, refiere que algunos documentos
contienen fechas, nombres y direcciones incorrectas. Ademas, alega
que otros documentos tienen informacion incompleta que puede
inducir a error y afectar su proceso de evaluacion ante la Junta de
Libertad Bajo Palabra. Por ello, el recurrente solicita que este
Tribunal de Apelaciones adjudique responsabilidad por presunta
falsificacion de documentos, falsedad ideologica, posesion y
traspaso de documentos falsificados.

Luego de evaluar el escrito del senor Quinones Santiago, asi
como los documentos unidos al mismo, prescindimos de la
comparecencia del Departamento de Correccion y Rehabilitacion,
por conducto de la Oficina del Procurador Generall, y procedemos a
resolver.

II.
-A-

La Ley Num. 38-2017, conocida como la Ley de Procedimiento
Administrativo Uniforme del Gobierno de Puerto Rico, segun
enmendada (en adelante, LPAU)2, define el ambito de la revision
judicial. En la seccion 4.2, expresamente dispone que solamente
ordenes o resoluciones finales dictadas por las agencias o
funcionarios administrativos pueden ser revisadas judicialmente.
Dicha seccion senala lo siguiente:

Una parte adversamente afectada por una orden o
resolucion final de una agencia y que haya agotado todos
los remedios provistos por la agencia o por el organismo
administrativo apelativo correspondiente podra presentar
una solicitud de revision ante el Tribunal de Apelaciones,
dentro de un término de treinta (30) dias contados a partir
de la fecha del archivo en autos de la copia de la notificacion
de la orden o resolucion final de la agencia o a partir de la
fecha aplicable de las dispuestas en la sec. 9655 de este
titulo [...].

1 Véase la Regla 7(B)(5) del Reglamento del Tribunal de Apelaciones, que nos
permite “prescindir de términos no jurisdiccionales, escritos, notificaciones o
procedimientos especificos en cualquier caso ante [nuestra] consideracién, con el
propésito de lograr su mas justo y eficiente despacho [...]”. Véase, 4 LPRA Ap.
XXII-B, R. 7(B)(5).

2 3 LPRA secs. 9601 et seq.
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Una orden o resolucion interlocutoria de una agencia,
incluyendo aquellas que se emitan en procesos que se
desarrollen por etapas, no seran revisables directamente3.
(Enfasis suplido).

De lo anterior, podemos colegir que la norma requiere que se
agoten todos los remedios provistos por la agencia o por el
organismo administrativo correspondiente antes de acudir a un
tribunal revisor, y que la base para la revision judicial ulterior sea
la orden o resolucion final de la agencia.

Con relacion al requisito de agotar remedios, la seccion 4.3
permite que el tribunal releve a la parte de agotar los remedios
administrativos si se dan ciertos requisitos. Dicha disposicion legal
expresa que:

El tribunal podra relevar a un peticionario de tener
que agotar alguno o todos los remedios administrativos
provistos en el caso de que dicho remedio sea inadecuado, o
cuando el requerir su agotamiento resultare en un dano
irreparable al promovente y en el balance de intereses no se
justifica agotar dichos remedios, o cuando se alegue la
violacion sustancial de derechos constitucionales, o cuando
sea inutil agotar los remedios administrativos por la dilacién
excesiva en los procedimientos, o cuando sea un caso claro
de falta de jurisdiccion de la agencia, o cuando sea un asunto
estrictamente de derecho y es innecesaria la pericia
administrativa®t.

Por otro lado, es norma reiterada que los tribunales tenemos
la obligacion de examinar nuestra jurisdiccion, independientemente
de que la cuestién haya sido planteada anteriormente o no®. La falta
de jurisdiccion no puede ser subsanada ni el tribunal puede
arrogarsela cuando no la tiene®. Una vez el tribunal determina que
no tiene jurisdiccion procede la inmediata desestimacion del

recurso’.

3 3 LPRA sec. 9672.

4 Seccon 4.3 de la LPAU, 3 LPRA sec. 9673.

5 Ponce Fed. Bank v. Chubb Life Ins. Co., 155 DPR 309 (2001); Medio Mundo, Inc.
v. Rivera, 154 DPR 315 (2001); Vdazquez v. Administracién de Reglamentos y
Permisos, 128 DPR 513, 537 (1991) y Gobernador de P.R. v. Alcalde de Juncos,
121 DPR 522 (1988).

6 Aponte v. Policia de P.R., 142 DPR 75, 84 (1996); Vdzquez v. Administracién de
Reglamentos y Permisos, supra; Gobernador de P.R. v. Alcalde de Juncos, supra.

7 S.L.G. Szendrey Ramos v. F. Castillo, 169 DPR 873 (2007).




KLRA202300051 4

III.

En su escueto escrito, el senor Quinones Santiago alega que
ha identificado un patron de alteracion de documentos que obran
en su expediente del DCR. Aduce que algunos documentos
contienen informacion incorrecta o incompleta.

Conforme al derecho antes expuesto, la Ley de Procedimiento
Administrativo Uniforme del Gobierno de Puerto Rico, supra, nos
faculta para revisar ordenes o resoluciones finales dictadas por
agencias o funcionarios administrativos. No obstante, lo anterior no
es una norma absoluta. Ciertamente, existen escenarios en los que
se releva al promovente de agotar los remedios administrativos por
consideraciones de justicia o dilaciones innecesarias.

En este caso, no surge que el sennor Quinones Santiago haya
solicitado remedio administrativo alguno ante el DCR ni existe una
determinacion adjudicativa final que podamos revisar. Tampoco el
recurrente ha demostrado que se configure alguna de las
excepciones contempladas en la LPAU, supra, para que se le releve
de agotar los remedios administrativos. En consecuencia, este
Tribunal no tiene justificacion alguna para atender el reclamo del
recurrente sin que este primero acuda ante el DCR. Por lo que este
Tribunal, al carecer de jurisdiccion para atender el asunto, solo
puede desestimar el recurso.

IV.

Por los fundamentos que anteceden, desestimamos el
recurso de epigrafe por falta de jurisdiccion.

Notifiquese.

Lo acordo y manda el Tribunal, y lo certifica la Secretaria del

Tribunal de Apelaciones.

Lcda. Lilia M. Oquendo Solis
Secretaria del Tribunal de Apelaciones




